VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne E2rvna 2013%. 442

Stanovisko

vlady k navrhu na vydani zakona, kterym se néni zakon¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, ve zréni pozdjSich piredpisi
(snémovni tisk ¢. 1025)

Vlada na své sdizi dne 12 ¢ervna 2013 projednala a posoudila navrh zakona,
kterym se mini zakon¢. 40/2009 Sh., trestni zakonik, vecmn pozdjSich Fedpigi
(sremovni tiské. 1025), a vyslovila s timto navrhamesouhlasz ©€chto divoda:

1. Fredlozeny navrh zakona je podle nazoru viady zcatbyt€ny vzhledem
k tomu, Ze nedovolené manipulace serskami, které ma postihovat, Ize postihnout
jiz podle stavajici pravni Upravy trestniho zakonjiko jednani napujici znaky
skutkové podstaty trestnékmu podvodu podle 8§ 209 trestniho zakoniku, neké ta
v piipact zneuziti sminky jako platebniho prosdku, jimz nize také byt - jako
jednéani naplujici znaky skutkové podstaty trestnétiau neopraviného opateni,
pactlani a pozmnéni platebniho progedku podle 8§ 234 trestniho zakoniku.
S ohledem na vySe uvedenou argumentaci ma vlada, zge platna pravni Uprava
obsahuje dostate¢ (cinné nastroje pro stihani spédmsky Skodlivého jednani
uvacného pedkladatelkami a navrhované dogin trestniho zakoniku proto neni
potrebné.

2. Za problematickou vldda poklada i samotnou fdatiuskutkové podstaty
now navrhovaného trestnéhéinu, kterd by mohla vést k vykladovym spor.
Napiklad z textu navrhovaného § 212a odst. 1 pisma h) neni #jmeé, zda jsou
v tomto ustanoveni mysleny pouze Udaje éwéd@Fimo na smince nebo i Udaje
verbalré scklované v procesu vystavovani &mky. Také formulaci, Ze se smetného
podvodu bez dalSiho dopusti ten, kd@i pystaveni srminky umyslé neuvede
podstatné udaje, nepoklada vlada za vhodnou,tnie@kon sminetny a Sekovy sam
pocita s moznosti, Zeékteré Udaje na sénce i jejim vystaveni umysk uvedeny
nebudou (tzv. bianko sinky), @icemz trestipravre postihovat vystaveni bianko
smeénky zZrejme ani umyslem fedkladatelek nebylo.

3. Vlada zarovie upozotiuje, ze pedloZzeny navrh novely trestniho zakoniku
obsahujaadu legislativé technickych nedostaik nagiklad v ¢lenéni navrhu zakona,
zpasobu oznéeni jednotlivychc¢asti, absenci Gvodniéty ¢asti navrhu obsahujici
noveludi v negesné formulaci sankce v navrhovaném ustanovenfg adst. 5.



